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Snbiens Weisheit und wir

Prof. 3. W. Hauer, Tiibingen, iiber ,Eine indo-arijde Vietaphyfit des Glaubens und ber Tat“

_Der betannte Tiibinger Gelehrte, der als Reli-
gionswijjenjdajtler und Vorfiender der Deut:
|hen  Glaubensgemeinjdaijt betannt ijt, jprad
iiber ein Thema jeines wiljenjdaitliden Arbeits
gebietes. Cr jdrintte fid) von vornberein auf
einen Teil der religidien Eniwidlung Indiens
ein, auf die BVhagavadgita, und verjudite deren
Auslegung. Cinleitend mwutde bdarauj Bhinge:
wiejen, daj bie indijhe Kultur und Religion
arijen Urjprungs ijt, wenn die teils norbijden
Cinwanderer aud) in ftindiger Auseinander:
jeung mit der drawidijden Unterjdhidht leben
mupten. In Indien bot fid) der arijhen Religio-
jitdt jogar die Mobglichfeit ju mehrtaujendidhriger
ungehinderter und unbeeinjlugter Entwidlung,

|o dag fie mandyes tiefer durdydenfen fonnte, als

es anderen arijen Vilfern moglid) war. Da-
Der riihrt die Bedeutung, die inbdijhe Religion
und Philojophie nod) heute fiir uns haben. Ueber
Jeiten und Raume verbindet fie mit uns der gé-
meinjame Geijt, das gemeinjame Blut.
Abgejehen von bem rein Epijodijden ijt da
cigentlidhe Problem der BVhagavadgita. das bde
Wirfens in der Welt, wovon der friege
tijhe KRampf, um den es fid) dort handelt, eine
bejonders deutlid) erfennbare Form ijt. Das in-
bijhe Denten geht nun dbavon aus, bak alles Tun
notwendig jduldbverjtridt und daher tragijd jein
mup. Es Jtellt den Menjden bhinein in das
RKarma, gwingt ihn, Qeben ju vernidhten und Un:
redit zu tun.
nidt ausweiden durd) das Nidht-Tun, durd) pajs
lives Sid-Berjenten.

Tat.  Krijdna, die BVerforperung Wiidnus, der
RKiinder emiger Weisheit,

harten Realitit jeiner eigenen Seele, ju Puruia.
Wenn man darauf fidh) befinnt, erfennt man, dak

Der drgjte Feind redter Tat bas Streben nad) . ;
- Diejer BVortrag bot der zablreidh erjdhienenen

Nuben ijt. Der Rampier, der nidht weily, ob er
jeiner Tat 3iehen

- Lehre vom Atman ijt utiefjt vermandt

ber man fann bdiefer Tragif -

Der Weg gur Uebermin-
bung fiihrt nur durd) die nidht |Huldverhajtete

fiihprt den por Dder
Tragit evzitternden Menjden unddhit Fu der

bl YA
|hen, die nidt nady dem RNugen fragen. Wir
im Wejten jtellen den Kimpfer in Gegenjaf u
bem Nlenjdhen des Gemiits, der inneren Schau.
Das it der eigentlihe Jrrtum des Handelns.
Nur wer aus der Krajt des Gemiites und der Go=
wipheit innerer Ghau Handelt, fommt ju |dopfe-
ctilber Tat.  Der Weg daju ift Poga. Van
miBoerjteht deflen Sinn umeilt bei uns, denit
dabei an Jauberfiinjte und forperlidhe ober ger
jtige Afrobatif. Der eigentlihe Sinn des Poga-
Weges ijt die BVefreiung vom IJhhajten, die ,Ents
liijtung” des Nenjdzen, der Weg u jeinem wabh-
ren Gelbjt, jum Utman. Diejes Selbt durdy:
Teuditet alles und ijt dennod) im Grunde unbe-
wegt von aller Tat, it unbemwegter, in ewiger
Rube verharrender Urgrund bes Geins. Hier
beriihrt fid), wie Hauer ausjiihrte, indijhe We:s-
heit mit abenbdldndijhem Denfen. Die indiide
mit
Meijter Edharts homo nobilis, mit Kants Lehre
vom intelligiblen %d), jenem Jd), daB jenjeits

ber Verjtridung in bie RKaujalitdt die Grundlage

- fiir die fittlidhe Freiheit menidlihen Hanbelns

gibt. JIm legten Grunde it das Atman identild
mit dem Urgrund der Welt iiberhaupt, mit dem
Brahman. Wenn man nad) der Wurzel bdes
Wirkens fragt, wird man fie ebenfalls im emwigen
Lebensgrund erfennen. Nidht der Denjd) Han-
belt, jondern Ddie Urnatur mwirft alles. Aber
inter allem Wirfen jteht der uneriaplide, un-
emegte Gott, der nur jum Teil gefagt ijt im
Du, in der Vorjtellung eines perjonliden Gottes.
Die Frage, wozu wir leben, die aus unjerem Ber:
jtanbe fommt, beantwortet das indijde Denfen
nidy, jondern orbnet fie ein in ben grogen Strom
des ewigen Wanbdels, madyt fie bedeutungsios,
inbem es uns bie Augen odifnet fiir dben Sinn
unbd die Notwendigteit des Wirfens und fiir die
Unergriindlidteit des unberiihrten und unbeweg:
ten Gottliden.

Datum . 27 Méil"z 1934

irgendwelden Nuken aus
tonnte, und der Opfernde, der ins Unbefannte
hinein feine Opfergabe gibt — fie find die Ven-

© Jubbdreridaft, unter der man aud) den Regieren-
. ben Biirgermeijter nebjt Gemahlin fah, fraglos



eine Fiille bes Anregenden. Aber et bot anbe-
. Terjeits aud) an jahlreiden Stellen Anjagpunite
fiir die Qritif. Ueberjdiint Prof. Hauer nidt
. |hon die anéd;e Grundlage ber indijhen Kultur?

Graglos, dap i) in der friihen Jeit der Veven
atijder Geilt seigt. Aber jdon die einmandern:
den Smn‘get,maqeﬂ biirjten nordijhes Blut nur
in der Minderheit gefiihrt haben, die jpdtere
philojophiide Entwidlung nidt getade durd ein
jtiandig weiter fortidreitendes Durr tingen des
nidtnordijden Blutes und Geijtes gefennzeidynet?
Der Gedanfe der notwendi 'qrmei%‘e‘ mit einem
fattigen Leben jugleidy gegebenen Verjtridung in
Sduldbaitigeit erinnert, me.“%leid) die Unter-
Ithicde nicht verfannt werben jollen, an den drift-
lien Gedanten ber Erbjiinbde, der fonit iehr oit
als ausgejprodjen unarijd Hingejtellt wird. Die

Gleidleung des. inbi;a,en Atman-Brahman:Ge:

danfens mit ber intelligiblen Welt Kants, mit
Gedanfen Gdbarts ift feineswegs ofne weiteres
iiberjeugend. Ueberall it dasjelbe Problem die
Urfache fiit das Entjtehen diejer Gedanten; aber
bie Gedanten find dennod) redyt verjdjieben von-
einander. Der intelligible Charatter des fanii:
jhen Cpjtems ijt nidht nur durd den andere:
Raum vom Atman der Inder gejdieden. Ob bie
Jnterpretation der Bhagavadgita immer nur qus
ben Quellen heraus gearbeitet it ober nidyt Bus
weilen aud) moberne Probleme, gegenwirtiges
Gedantengut in die indijhe Quelle hineindeutet,
bas ijt eine Frage, deren Beantwortung den Be-
tufenenr, Indologen und Stetigimxspt)ilombm,
iiberlaflen bleiben mup. Wie denn unjere friti:
jhen Fragen nidts weiter jollten als anbdeuten,
bajp der Bortrag Projefjor Hauers reidhe An-
regungen au eigenem Denfen bot. Und das 1it
in einer Jeit des geiltigen Umbrudhs wabrlid
" notig! ‘ Ba,
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_~Die Deufide Glaubensbewegung

Gin Bortrag von Prof. Hau

Berlin, 18 Mai.

Am_ Mittwod) abend bielt ber etgte %ntf(itmbe Dexr
Deutjhen Glaubensbemwgeung  (ADG , Prof. Wilhelm
vauer, Tibingen, im liberfiillten grofen Porfaal dox

jiing=Hodyichule einen erjten Bortrag iiber bie Deutjdhe
@Iaubenébemegung in ihren veligivfen und geiftedgejdhicht-
liden Bujammenhangen. ausgegenb Dont der Erfenntnis,
bap die Gejdhichte der ®ang des lebend Gottes ijt, und
bap. die Gejdyichte des germanijd)-deutjhen ‘Glaubensd pon
ibren Anfingen in der indogermanijdhen Welt an big sur
Gegenivart: eine grofe thythmifdye €inbeit bildet,
ri?f Hauer in diefen Gefamtorganismusg pes gefdhichtlichen
Werdens hinein, um die Deutjche @Iaubenﬁb.emegung bon
bornberein in  den @ej.amtab_lan der inbdo-
germanijden Sefdidte hineingu tellen. Gemefjen

Yabre driftlider Ge dhidte im germanijch-deutjcgen
Raum nur eine @pif_oge', die heute ju Ende zu fein
fhaint.  Nidt die Geftalt Jeju ijt damit gemeint — G-
meinden: Jefu wird es aud) weiterhin immer geben —,
fondern die der germanijdy-deutidhen Glarubensivelt frentde
borberafiatifd;-femitifd;e Glaubensart.  Jhr ijt es aufg} fu
berdanten, daf fere groe Erfenntnis dem Ddeutjhen Bolf

"[olange boventhalten blieb, bdie Grfenntnia namii , Daf
jhon 4000 Jabr: bot Chriftus ecine veligiofé ' uid

[ 4 . N . " . 3 y

Lgeididtlic) gleig b%l‘)_:e, Blitte im Snboge:;manentum

Dagevejen ijt, beren Spuren und Beugen Has d)riglid;e
eitalter gefliffentlidh be eitigte. {tberall da, o das Spm-

ol be3 Lichtes Beilig gehalten wurde, formten fich audh vie

groﬁen Weltreidhe wm ihre Fithrer. 1 der getm(miLd’;s
dentjhen Glaubenshaltung qipt es die Trennung  pes

Nur ““Religivjen vom @tf%;icgﬂid;en, und Heute muf man
f'agen bom PBolitijdhen, nidt, ;

Jn grofen Biigen ging dann Hauer auf den ge didt-
liden %enbepuntt 34, an dem unjere beuf]j;:be LWelt
bon der d;rgtﬁd)en itberfrembet tourbe. Wenn man Heute
meint, am driftlihen Befen fei das Deutjhtum genejen,
dannt muf man diefen Sap umfehren und fagen: am
deutjdg en Wejen ift ~ba§‘€}brjjtentnm %es

wir , il

die Auftldrung, - die Romantif, iiher Niepiche i3 in bie
Gegeniart, S bdiefen grofen gejdyichtlichen ujamnten-
bang ftellte ex aud). da8 deutjdhe Erlchen Deg I [tfrieges
und die Shidjalswende in ber Deutidhen Repo-
Tution. Hier gelang e3 endlidh, fich zur deutichen Wirt-
lidgteit aufsuraffen. 9ug biefer Wirtlichreit ftammt da3
groBe Erivaden in der allgemeinen deutichen Slaubens-
betvequng, die in unmittelbarem Gegentvartserleben itber
bie Orthodorie ' per drijtliden Qephre, aber aud) itber
romantijd-germanijdje Shivdrmerei binwegq fidy anjdhidt,
Bolt sreliqgi 01 3t werden. Hier ftebt die Bewegung

Form gegeniiber der bijtorijdhen Sicherheit des driftliden
Kultus nod) primitiv qus. Aber diefe Brimitivitat rithrt
nur daber, dak a8 Raurnen der Boltsiecle dureh dogma-
tiihe Shichten Bindurd) nidht an pie Oberflidhe dringen
fonnte.  Dag Ringen um ben Boden unjeres Bolfes und

‘Dende Frage, ob mun endlidy der deutide Glaupe B fidy
| jelber iommen ird, it Heute geftell,



! Nad dem Gejagten, jo johlo der Redner, jei €8 einz
¢ Jllujion, wenn man gnnehme, daf man die Anjgaben den
- Selbitheilungstrdjten der Wirtidiaft * iiberfafjen Idonnte.
€3 Dbediixfe Dder planbollen fenfung duxd - ote madtige

Hand ded neuzn Staates. Die Sparfaffen feien aber be-

tufen, bei dem groBen Bormarid, den Staat und . Wirts
jhaft angetreten haben, widtige Pionievavbeit su leijten.

Die Beantwortung der Frage, ob Sparen oder ob

BVerbrauden ridtiger jei, iverde immer ber-

{chieden ausfallen, je nad) der in-einer bejtimmten Periode
borliegenden fonjunfiurellen Konjtellation und je nady der
wirtjdaftliden Struftur eined Landes. Ubermapige An-
haufung von Geldbtapital und daraus folgende 1therprodut-
tion fonne genau fo %ef&brlid;‘ ein ivie ber{dvenderijde
Haushaltsfithrung und itbertriebener Konjum. An Hand
bes Veijpield der Ber. Staaten geigte der. Redner, daf
die hinter unsd liegende RKrife twefentlid) mit daburd) ber-
urfad)t worden ijt, dap der BVerbraudy hinter dex Kapital-
bilbung suriidgeblieben ift. Aud) in Deutjdland diirf-
ten damald die Jnbejtitionen in ein.arged MiBberhaltnid
sum Berbraud) getreten' fein, venn cmd§l bier weniger auf

Grund eigener Kapitalbildbung ald mit Hilfe von Aus-

lanb3geldern, ‘die und ald Folge bder Reparationspolitit

gerabeaut aufgegmungen wurdben. Unfinnig wdre e3 aber,
diefe Beijpiele fitr eine hemmungsloje BVer-
braud;épwhg}ganbu auén;%m gu toollen. 'Die

Srife habe  dag Mifgverhaltnis swifden Verbrand) und
Snbfeftition fdhon ‘einer fehr: {hatfen Korreftur unter-
toorfen. : { e .

Die Produttionsfapagitften jeien allerdings nod) immer
su einem fehr grofen Teil gaws ungureidyend .qusgenupt.
Wenn man aber den @cI;‘IugI siehe, daf MNeuinvejtitionen
vollig verfehlt dren, folange der borhanbene bolfs-
mirtjGaftlide Probuttionsapparat nidt bvoll audgenubt
fei, jo mup man darauf binmei&en,, daR nad) jeder Krije
cin meuer Anfidhioung mit der Eritellung neuer ProdutA
tiondtapazitaten ‘begire, obivoh!l in diefer Phafe die Ans-
tm?un_g ber alten Rabasitdten auf einem Tiefpuntt ftehe.

rjt im Laufe des Aufjdhioungd tverde merft deutlid,
tveldje alten Werfe danernd itill%gle en, alfo abjujdreiben,
gmb. Hingufomme, dap dad atgétum ber Boltsirt-
daft, die tedhnifden Fortjdritte, dag Anuftaudjen gang
neuen PBedarfs, die Shajfung neuer Produftionsitatten
unb fonjtiger Anlagen ndtig madyten. Wenn 3. B. der
StraBenbau gefordert werde, fo ligen devartige JImbefti-
tionen teiltwetje itberhaupt gang augerhalb dex privatwirt-
fdyaftlichen _mentabiIit&tBtecbtg? und dod) dienten fie
nidht nur einex seitiveiligen: Belebung der Wirtdaft, {ie .
feien jogar geeignet, Dbie Aufiwdrtsbeiwegung eitersu-
t efn,, weil jic neues Cinfommmen und neuen Bedarf

et.

Reduer twies8 dann joeiter auf die Notwendigleit der
Roftenfentung hin. Die Unternshmerwirtidhaft habe fid
bon ber Rrife nod) nidyt jotveit erholt, daf fie allgemein
aud cigener Kraft -ju Erweiterungen hatfe {dyreiten
fonnen. Nad) Schagungen des Jnjtituts fire Konjunthur- i
fot{d;ung ergab fih im Jahre 1932 in den inbugﬁieﬂen
Bilangen ein @efamtberIuLt bon 2% Milliarhen RM. Jm
Jabhre 1933 foaren bdie induftriellen Bilanzen im gangen |
audgegliden.* Ciem Normaljtand, in dem fih die |
Unternehmeriwirtidaft aus eigener Kraft entfalten fanm,
Iviizden toir ung umjo jdueller ndbern, je mehr der Abs'
fap fteige und gleidhzeitiq die Koften [Anlern. e
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Deutsche Allgemeine32eiiung (Berlin)
N 5 )

WBerlin, den 23. Mai

/" Srofefjor Wilhelm Hauer aug Tiibingen, der zum
Kiihret ver-newen—refigivfern Gemeinjdajt ,Die Deutjdye
Glaubendbewegqung getwdhit worden ift, diirfte in der Tat
bie bedeutendjte Peridnlichleit innerhalb der neureligidjen
Betwequng fein, die jeht, wenn aud) unddit nur Iofe,
sufammengejchlofjen worden ift, um fpiter einmal mit dem
Anjprud) aufsutreten, neben den beftehenden RKirdjen an-
erfannt ju twerden. Der 53jihrige Gelehrte fann aus jeinem
Qeben einen Anjpruch bdarvauj Perleiten, in religidjen
Fragen gehort zu twerden. :

Geine Gltern, die in Digingen bei Stuttgart lebten,
ftanden der- Rirdhe fern. Man fann anmehmen, dap Dder
Gohn jidh in einen Gegenjap zu ihnen fepte, ald er jidy
einer pietiftijhen Gemeinjdajt anjhlof. Sein religidjer
Gifer fithrte dazu, dbap er in Bajel ald Miffionar aus-
ebildet und nad) lingevem Aufenthalt in England nady
Sndien gejdhidt vourde. Das war der entjheidende Punit
in jeinem Qeben. Auz vem Miffionar wurde jo etiwas twie
ein Belehrier: Gr ftudierte indijche Religiondgeidhichte und
entwidelte fidh feitbem zu einem erften beutidhen Fach-
gelehrien auj diefem Gebiet.

A3 Ausdtaujhgefangener von den Englindern in die
Heimat entlaffen, ivar.er awar sunidit ald Bitar in
Reutlingen tdtig, zoq aber bald bdie SKonfequens aud
feinem, bem proteftantijhen Dogma entgegenlaufenden
Glawben, trat aud der Wiirttembergijchen Landestirche
aud und griindete den ,Rdngener Bund”,

Hauerd religivfe Grundanidauung ;

Seine religibfe Grundanidauung ift die, bap e3
nur cinen Artglauben geben fann. Dad religidfe Grleb-
nid aller glaubigen Menjhen Lapt fidh feiner Anjicht nad
nidht in ein allgemein giiltiged Dogma prefjen. Bielmehr:
toird diejed bei allen Boltern gleidhe religidfe Urerlebnid
pon den eingelnen Raffen zu einer den Gigentitmlidyteiten
jeder Raffe entiprechenden eigenen Religion aeftaltet.

So findet Profeffor Hauer in der driftliden Religion
gwar auch jene allgemeinen religidjen Urphanomene; fo
fei Jejud ivie alled Groge eine Eridheinung fiir  fidy,
purdybreche die Bedingtheit ded Rafjifchen und aehore qo
per gangen Menjchheit an, die drijtlice Religion Habe
aber in ihrer Dogmatijdhen Ausgejtaltung einen border=
aftatijd-femitijdpen Stil.

Mit der Forderung zur Riidfehr sum altgermanijden/
Glauber hat Hauer nichtd gu tun. J

4 ww’
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The Manchester Guardian
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THE LEADER OF THE
NEO-PAGANS

.S'tudent Days at Oxford

To the Editor of the Manchester Guardian.

Sir,—In view of the prominence of the:
name of Professor William Hauer as the
leader of the Neo-Pagan movement in
Germany the following information may
be of interest. : p

Professor Hauer was originally with
the Basef' in India. He came
to Oxford before the war and was, to
begin with, a non-collegiate student. He
was in some way attached to Mansfield
College and eventually became a member
of Jesus College. He took a first in
litere humaniores. Because ' of his
learning and his' personal appearance—
he had a huge shock of hair—we used
to call him ““Plato.” He was still in
England at the outbreak. of war, and
remained for some time until, I think,
he was allowed to return home. A

His work as a philosopher - and
theologian since the war is well know
to scholars, if not to the general publi
I am sorry I am unable to give dates.
Yours, &e., -A. .C. LawsoN.

St. Michael’s Vicarage, Shrews-

bury, April 28,
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Frankfurter Zeitung (Frankfurt a. M.)

| Profellor Haner fpridyt in Frankfurt.

= Franffurt, 8. Juni. JIn zwei ausverfauften Paralelberan-
ftaltungen im groBen Saalbau und im Boo fprach gejtern abend
ber Seiter ber Deutichen Glaubensberwegung, Profefor Dr. Wil-
belm Hauer. Die Sile waren u. a. mit breiten Sprudbindern
gefdhmiidt, bie folgenbe drei Qeitworte bdes Bortragenden zeigten:
»Unjer Beiliges Land ift Deutjdhland* — ., Durch deutjdhen Glaus
Ben aut religibfen Ginbeit* — ,Dem beutjchen Rind bie beutjdhe
Ginbeitaidule! ‘ - 14]

Bu Beginn der Beranftaltung im Boo ergriff ein Bertreter
bes Stubentijchen Nrbeitsfreijes der deutjdhen ®laubensbemegung
Dad Wort und legte ein Belenntnis zu

bungstampfes swijdhen deutihem Glauben und frember At eins
getreten. Der Stubent ridhtete dann eine Warnung an alle ef-
waigen Gegner und wies darauf Hin, dap in ber borangegangenen
Sundgebung ein Stivenfried ,einen furchtbaren Mirtyrergang”
gegangen fei, ‘ ; o ; :

Ulzbann ecgriff, TebBaft begriff,
Profefor Dr, Wilhelm Haner

bas TWort, €r {didte voran, bak er feinen Gegnern, den Ehriften,
Darte Dinge werde fagen miiffen, aber e8 gejchehe aud einem

inneren Mup Heraus. Hauer jormulierte die entjdheibende Frage bie

jolgenbermagen: .Rann bas eigentlidhe innerfte Wefen bed Ehris

ftentuma und de3 Deutihtums fih jo mit einanber perbinbden, |

dafg e ein . gejchlofjenes, gropes Menjchenbild ergibt, mwelches
imftande ift, Nation und BVolt au tragen. Hauer glaubt, diefe
Frage verneinen au miiflen. 3 gdbe zahloje gejdhidhtlidhe
Beijpiele bafir, daf der aus der Frembde gefommene Glau-
ben grofe Deutidhe in widtigen Gnticheibungen gehindert Dabe,
ihrer Deutjhen Art nachauleben. ©o Habe Luther, in Marburg,
Bwingli nidht die Hand gur Verfdhnung gereicht aus dottriniren
Griwdgungen, jo Gabe er fidh dem deutjchen Aufbruch verjchloffen,
al3 ber Bauernfrieg entbrannte, Suther Habe fith an ein Bibel-
wort gehalten, bas deutjher Art wiberjpreche, némlich an bas
Wort: .Jebermann fei untertan der Obrigleit, die Gewalt iiber
ihn Bat.* Died aber jei nicht deutiche Aset, dbeutjche Art fei. viels
mehr, nur berjenigen Obrigleit Gefolgjhaft u Teiften, bie ber
Husdbrud des Ddeutjchen Wollens und Wejend wiren. -

Der BVortvagende ging al3bann auf die

jabrianfenbalte AuSeinanderfebnng

bed beutidhen Wefend mit dem Chriftentum ein. Die BVefehrungs-
gefdidjte bes Deutjdhtums meinte er, miiffe’ new erforfcht merden.
RNad) bem dukeren Ginn des Chriftentums fei per Durdhbrud) ber
Dentithen” Frommrigleit dennodh bon innen Her im Chriftentum
jelbit erfolgt, am ftirfjten in Meifter Gfehard, der Dbedegen bon

ber Rirdje verfehert worden fei. :

Haver warf die Frage auf: ,Jft es ridhtig, Dak die junge
Generation aufforcdht, wenn die Driftliche Botidhaft exflingt2”

Die groBe Auseinanderfeung gwijdhen Deutidhtum und Cheiftens
tum Habe gu einer Abgrengung -gegen das Frembe, 3u einer @nts
frembung gefithrt. Pauer filhrte dann eine Reife bon Wejenss
merfmalen *ng Feld, durd) die fich die chriftliche Lehre von beut=
fher et untericheide. Dasz Chriftentum Dbetradite den Anbderss
gldubigen al3 Jrrenden und Verlovenen. Diefe Undulbjamieit jei
nidt deutjdher Art. Wo dtberall in der indogermanijden Gejdhiche
notdifhes Blut wirfjam getvefen fei, da Habe e3 faum ein Bei
fptel bon Glaubensberfolgung gegeben. Die Adhtung bor dem
Andersglanbigen fei deutjdher Art. Sic habe aud) aus
g Halhitng Friedrichs des Grofen gefproden, der. jeden nad

. Slitnfeﬁot .ﬁau;; mg 'fein?: b
ehre ab. ,Wir find in einer Gndphaje, e er, ,Des Jepeg Bi ool :
f paate, . fogt b ' Man Habe die Frage

Sanbdes und Volfes melhr and eigene PHers als die
Cr fjebe nidit, warum
Beilige Gejdidite” fei.

et Fafion felig toerden lafien twollte. Sie fprede aud) aus dex

g:!ﬁteung bie fidh die Fiihrer bes Dritten Reidhies su eigen gemm\sf]

gegeniiber ftehe ber beutfcbe
»Bit fonnen und feinen Ott

Dem driftlidien Jenjeitsglauben
Menjd) diesfeitsglaubig,
benfen, auf dem tvir geborgener find al8 auf diefer weiten Welt.*
Daraus entfpringe die Freude am beutidhen Boden, am Heimay.
land, Darum greife den Deutidhen die Gefdjidite feines eigenen
eines fremben..
nwr Ddie Geididte der Jiracliten eine
] »Barum follte uns irgendeine Gejdidite
Jeiliger fein ol8 unfere beutihez” :

i Danerd aubemgcu.

i e bie aufgemotfen, ob nidyt das thtﬁentuh{"
germanifiert twerben tinne, die Anuswilchie befeitigt, 0b man nidt
bie D aber ben Rern, die Gejtalt

il

ogrtien titber Bord werfen folle,
Jeju, bewabren. Gr jelbft habe lange dieje Meinung erwogen.

Aber er fei gu dem Sdhluf gelommen, dafg der deutjdhe enich
‘bas Bild Jeju, um €8 bewahren u tonnen,
| eigenen Art umgeftalte. Die Geftalt Seju,

bodh mur nach feiner|
( . ber er mit Ghriurdit
begegne, benge gu biel frembes Wefensgut, als daf fie ¢in Gegens=|
ftand deuticher Frémmigeit werben tonne, Der deutiche Weg fei
borgegeidinet im @ehoriam gegen die eigene Frommigleit, I
»ABit tonnen €3 nidht rubig mit anjehen, wenn Tag um Tag
beutiche Jugend in eine Frembroelt gefiihet wicd und nidt in
bie Welt ber eigenen Gefchichbe. )

Darum fordere er die deutfhe Bemeinjdaftsidule fir bas
beutihe Rind an Stelle der Belenntnisjchule. Das Befenninis qaes
bore in die Familie, tn die Salriftei, in bie Rirche, dorthin, mo
fih biejenigen Befdnden, bie Tomfeffionsglinbig feien wund fein

wollten.
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Das imupthtei ‘camt der SDenH en Gtaus
bencbewegunqtcttum au unferem Aufjal , Richt in
llebeteinftimmung (Mr. 395 vom 17. Juli 193 ). mit bni;

to t jaﬁutaag Profefjor in einer ﬁ;entn i

ivie ¢3 in jenem Auffap Bei e.
drof. Dauer iei bfd fol

et an Der ! Te b !
i nie in einer  theologif %@f e bogiere,

m in ber i
Jden Fatultdt gelne&:{ unb awar al3 &of AR

14 ﬁ nbn
logie und Allgemeine f % A

- -

tgionsgc[d;id;t

30.Aug. 1935
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% Berlin, 25. Nov.  In ber Reihe der

Bow® fad 1

e

_Banee yilt Yorteige in gertin,
Beranftaltungen der

Leffing-Hodhidhule jprad) ber Reiter der Deutjchen G;'lun&m{bm@-’
gung, Prof. Dr. Hauer, an gwei Abenbden iiber bie Themen , Der
| Sdyidfalsglaube in Ser inbogermantjchen meltcmacftbiénf ‘b
»Der Gedbante des Shidjals in einer neuen religisfen Beltan-,
fhauung. Am @onntag erdrierte Hauer nodymals vor den Mit-
glicbecn ber Glaubensbemegung unbd gelabenen Giften in der Ber-
liner %I)tmagmonie- den ,Sdidjaldgedanten im deutjhen Glau-
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Datum‘ i 7- AN'II 19?6

Frankfurter Zeitung (Frankfurt a. M.)
~.181..

s, - mh — g

vofeffor Bamer.
‘ “aud Ber Deutfden - mmtmuag autgd@te\mt.
(Brivattelegramm ber. ,&:qpﬂuttn aeituag')

% Berlin, 6. April. Der Begriinder und bisherige Leiter der
Deutichen Glaubensbemegung, der Tiibinger Profeffor Dt. Wil-
belm H auer, ift aus der Leitung der Deittidhen Glaubenswegung
ausgefchieden. Hauver hat:in den religivjen Mwﬂuiﬂmm )
feit 1933 {id) an herborragenditer Stelle fitr die Deutjde Glaubens- -
bewegung eingefest und hat auch mit ‘feinem Buche |, Deutjche &m i
"jdhau” bie grunbdlegende Q(rbeit ﬁba hte Dcmuung, bie er ver-:
trat, gejdhrieben. el _ d

1T g0 LL0 ] R AU ST
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.

Frankfurter Zeitung (Frankfurt a. M)

@rina“e[entamm bet

# Berlin, 8. April. Der awim;. mo;;mm m Miﬁw
®laubensbemwequitg, Profeffor Dauer, der, wie mwir beridteten,
aud ber Leitung der bon ihm iegrﬁl@m Bewequng Wn
ift, verdifentlicht,im , Reichswart bem Organ bdes aus der Deut=
jdhen ®laubensbewegung au audgetret vmwchxwmm
Borjigenden, Grafen ﬂmn% ‘folgenbe Wi 4

»3% babe mid) gegroungen gejehen, :die Qeitung der Deutidhert
®I auben&!nmgun@ nieberulegen. Mein M und ‘mein LQeben
gehdct nach wie vor dem Kampf um bie Qmmung
unjeres - nmmunamm%ume n} ;

3u biejer Glffirung bemertt Grai R é v en t ot hh.. cichs:
mart”, baf fich feine Grtlirung itber Q’w 18] "
megung, die wir uusfﬁbtﬁd; ‘wiedergaben, n i eq
fefior Qauer ‘gerichtet &hé.»;
zéﬂgiﬁ;en Motive, die ifn um A m'm Jeten
nidht im Berhalten ober in der asmm Stellung von Pro=
feffor Hauer gu_ judhen. Auch bmm babe, wie er, gwgu die
gretampfung bes Cbtlﬁ&ut&%ﬂm ﬂf'biq'

aubensberegung - gearbeitet Diefer teis
lungen Sieﬁenttb‘g! betaﬁentﬁiﬁ?mw ﬁemmmmn Audzug
aus einem Brief, ben Prof. Hauer ‘an den Grafen Mﬁmx
tichtete. Hauer betont bdarin, bbeaﬁ et iktesiu! hi,h?mﬂ) e
eteﬂﬁngnabme sur Sldrung tJWr a(te sﬁtmmt, mmx
¢& nitig wiie. An ith) I)abe e }eﬁé itt Fffmmﬁm &ihhumbm

fefung w : - :
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Berliner Tageblatt

ne. 170

Riiektritt Professor Hauer:

Reventlow nicht mehr in ‘d‘él"fl!éu'tsék@n \‘_'illjt}w )

Vor kurzem hat der Hergusgeber des pReichswart und der
zweite Varsitzende der ,Deutschen Glaubensbeweguiig®, Graf
Reventlow, seinen Austritt aus der von ihm mitgefithrten ,Deut-
schen “Glaubensbewegung® erklirt und hierfir unter anderem
folgende Feststellung getroffen:

eine Beeinflussung von irgend einer Seite gefasst und ' ausgeliihft
worden. Er stand seit Monaten fest. Seine Ausfithrung ist nur
'deshalb hinausgeschoben worden, weil Professor Hauer (der Lei-
‘ter der ,Deutschen Glaubensbewegung’, D. Red.) sich auf einer
‘lingeren Erholungsreise befand, und es wmir unangemessen er-
schién, vor einer abschliessenden miindlichen Unterhaltung mit
ihm, oder aber unter Stprung seiner Erbolung; die ;Deutsche Glau-
bensbewegung* zu verlassen. Auch kommen keinerlei persénliche
Momente - in Betraeht.“ In einem lingeren Artikel hatte Graf
Reventlow dann seine: eigene religise Haltung .dargestellt.
v N :

Dazu erfahren wir weiter, dass gestern der Leiter und Be-
grilnder der ,Deutschen Glaubensbewegung®, der bekannte
Tiibinger Professor Wilhelm Hauer, nunmehr mit folgender Er-
klirung die Gesamtleitung der ,Deutschen Glaubensbewegung*
niedergelegt bat: ,Ich habe mich gezwungen gesehen, die Leitung
der Deutschen Glaubensbewegung niederzulegen. Mein Werk
und mein Leben gehort nach wie vor dem Kampf um die religidse

Erneuerung unseres Volkes aus deutschem Glauben. Heil
Hitler!" Hauer.“ :
Diese Erklirung Professor Hauers wird in der neuesten

Nummer des Reventlowschen ,Reichswart* unter anderem durch
Folgendes erginzt: ,Herr Professor Hauer meint, dass die Tat-
| sache, dass diese seine Erklirung spiter in die Oeffentlichkeit
komme als meine Ausfilhrungen in der vorigen Nummer des
»Reichswart’, hier und da so aufgefasst werden kénnte, als ob die
in meinem Aufsatz der letzten Nummer dargelegten Auffassungen
und Anschauungen gegen Professor Hauer gerichtet seien. Ich
erklire gern, dass dies nicht der Fall ist, schon deehalb nicht, weil
die patienalsozialistischen Griinde und religidsen Motive, welehe
mich zum Ausscheiden aus der ,Deutschen Glaubenshewegung*
bestimmt haben, nicht imi Verhalien .und in grundsitzlicher Stel-
lung Herrn Professor Hauers zu suchen sind. Diese unfimlich wur-
den auch von Herrn Professor Hauer vergeblich bekdmpft.”
Aus einem Schrejben, das zu dieser Angelegenheit Hauer an
Reventlow geschickt hat, sind noch folgende Bemerkungen inter-
essant: ,Sie wissen nach unseren Unterhaltungen, dass ich in

yDer Entschluss, aus der ,Deut
schen Glaubenshewegung’ auszuscheiden, ist von mir ohne irgend-:

L]

dem Grundsitzlichen durchaus mit Ihnen iibereinstimme. Uebar
gewisse Unterschiede zwischen upseren religidsen Anschauungen
sind wir uns stets klar gewesen. Schliesslich sei bemerkt: Soll

-in_der Folge noch -Versuche gemacht werden, die Sachverhalte
zu verdunkeln, so bin ich gern bereit, deutlich dazu Stellung zu
nehmen, wihrend ich sonst fiir solche &ifentlichen Auseinander-

~ setzungen wenig Neigung habe. Ob diese oifentliche Erdrterung

im Interesse der Deutschen Glaubensbewegung liegen wiirde,
muss ich den jetzigen Leitern iiberlassen.

Soweil sich diese entscheidenden Riickiritte bisher werten
lassen, so wohl dabin, dass die beiden bisherigen Fiihrer sich
gegen Tendenzen innerhalb der ,Deutschen Glaubepsbewegung*
gewehrt haben, die einer Bekimpfung des Christentums um
jeden Preis gegolten haben.

In dem Reventlowschen Artikel der Vorwoche finden sich dazu
folgende Sitze: ,Betrachtet man den Kampf gegen das Christentun
als wesentlichen oder alleinigen Zweck, so hért damit die Ver
einigung ohne weiteres auf, eine rein und frei religidse ‘oder fibers
haupt eine religiése zu sein. Natiirlich ist auch hier jedem uyn-
benommen, seine Ziele fiir die richtigen zu balten und ihre Ver-
wirklichung zu versuchen und, soweit der Staat gestattet, einen
Vernichtungskampl gegen allen anderen, als den eigenen Glauben,
besonders gegen den christlichen, zu filhren, — iibrigens ganz nach
dem Muster der friiheren christlichen Methode, vorhandene Reli«
gionen auszyrotten. Dann aber soll man auch den Namen
solcher Organisation entsprechend bestimmen, etwa: ,Antichrist«
liche Kampfgemeinde“ oder: ,Tod allen Christepfreunden! Ganz
abgesehen davon, dass der nationalsozialistische Staat eben dieses
Christentum unter geinen Schutz stellt und es als moralischen
Wert anerkannt hat, habe ich diesen Kampf niemals gebilligt, er
ist mir an sich — abgesehen vom Verteidigungskampf — in meiner
Eigenschaft als Deutscher widerwartig und gegen meine Aut-
fassung von den volksgendgsischen Pflichten, die 'der ‘National-
sozialismus einbegreift, und die Zahl nichichristlicher Kreige, die
das aych ‘tun, iet nicht gering; das sind in erster Linie die inner-
lichen Naturen, -aber uicht die allein, sondern diejenigen auch,
welche diese Methode unter Volksgenossen und gegen deren
Religion und Glauben echon. gefithlsméissig nicht mitzumachen ver-
mogen.” Eine Stellusgnahme der meuen Leiter der Deutsshen
Glaubensbewegung liegt noch nicht vor. "

. (Gestern hat in Berlin eine Tagung der Landesgemeindelgiter
der ,Deutschen Glaubensbewegung

stattgefunden, die &ich mi
der neu ‘entstandenen Lage befsehuﬂigte. ;
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 Gine flage Hauers gegen Dinter
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Datum...

3. Mai 1935

Frankfurter Zeltunq g-'rankfurt a. M.)

NP

Dem Sehriftiteller Dr. m:m;ﬁ:b: nter, Reidsvoritand ber
Deutjchen Bolfstirde e. V., war npfgen Jabres durdh ein
Urteil des Amisgerichts Arnitadt Bei einer jebesmaligen 2 &&i
von 1000 Mart, erjapreije einem Monat Hajt, wu“ﬁev
mworben, éBrofeﬁor Hauer a3 Atheijten und die damalsd von bicfem
geleitete Deutidhe Glaubensbewegung als Gottlojenbewegung
begeichnen, die unausmweidlidy sum religisjen Boljdemismus ﬂbxe
Jtunmebr hat in gweiter und lefter - ®otha
bag erjtinjtansliche Urteil aufgehoben unbd bie ‘Rlage Hauers
fojtenpflichtia abgemiejen. Gin Bergleidh, den Hauer unter dem Ge-

fichtepuntt vorgejdhlagen Batte, dap religidje lgmgm nidt durdy

@engg,mfdyicben wetben tonnten, war a‘Bge ehnt ﬁ:nrbm : ]

i
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m'nfzmw jdm um m M

Universitit Tiib ner mehr in Gegt
-satz zum eur Glaub ; €
der ;

bens' ms

tung dieser im nation. soz -, ischen Fal
wasser segelnden Organisation nieder.
Juli 1949 wurde er als Iﬂﬂl\ﬂﬂ
und!ndennuhelnndm




